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UN HALLAZGO INESPERADO

En el mes de junio de 2005 y como una de las actividades de la sexta temporada
de campo del Proyecto Templo Mayor, comenzamos nuestra operacién nimero
9 al pie de la plataforma de la gran piramide doble (Lépez Lujan 2006b; Lopez
Lujan et al. 2007). Para ello seleccionamos una pequefia area, de 75 por 150 cm,
que se encontraba sobre el eje central de la mitad sur del edificio, es decir, la
correspondiente al culto de Huitzilopochtli (figura 1).! Nuestro objetivo era exca-
var un pozo de poco mis de un metro de profundidad para comprender mejor
la secuencia de modificaciones de la plataforma en sus etapas IVa-1, IVa-2,
IVa-3 y IVb (figura 2), las cuales se remontarian a los reinados de Motecuhzoma
IThuicamina y Axayacatl, periodo comprendido entre 1440 y 1481 d.C. (Matos
Moctezuma 1981: 50).

A escasos 50 cm de profundidad y de manera totalmente inesperada encon-
tramos el esqueleto completo de un individuo de muy corta edad que, al parecer,
habia sido sacrificado (Chavez Balderas et al. 2005a, 2005b) (figura 3). Grande fue
nuestro desconcierto, pues las tinicas victimas infantiles descubiertas por nuestro
proyecto habian aparecido en 1980 en el extremo opuesto del edificio, o sea, en
la mitad dedicada al culto de Tlaloc (figura 1). Nos referimos a la famosa Ofrenda
48, la cual contenia los restos esqueléticos de 42 ninos de entre dos y siete afnos
de edad, ademas de 11 jarras con rostros de divinidades pluviales, dos discos de
mosaicos de turquesa, vestigios de calabaza, madera y copal, cuentas de piedra
verde, conchas, caracoles y arena marina (Lopez Lujan 1982; 2005: 148-157, 265-
266; Roman Berrelleza 1987, 1990). Todo indica que este depdsito es la expresion
material de una ceremonia sacrificial multitudinaria motivada por la devastadora

“En esta investigacion nos beneficiamos de la valiosa ayuda de Adje Both, Diana Bustos, José Ma-
ria Garcia Guerrero, Simén Gonzalez Reyna, Maria Lilia Adriana Juarez-Lopez, Guilhem Olivier,
Camila Pascal Garcia, Osiris Quezada Ramirez, Joaquin Reyes Téllez, Juan Alberto Roman Berre-
lleza, Julio Romero, Alfonso Torre Blanco y Adrian Velazquez Castro.

L En la reticula general del proyecto, este espacio se localiza en la interseccion de la cala V' con el
cuadro 23 (Matos Moctezuma y Rangel 1982).
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Figura 1. Localizacién de
las ofrendas 9, 48 y 111
del Templo Mayor de
Tenochtitlan. Dibujo de
Victor Rangel.

|

sequia del afio I Tochtli, correspondiente a nuestro 1454 y consignada en un buen
namero de anales indigenas.?

La presencia de la Ofrenda 48 en la esquina noroeste del Templo Mayor
coincide plenamente con las fuentes documentales del siglo xv1, las cuales nos
sefialan que la mayoria de los sacrificios de nifios perseguian las dadivas de
las deidades acuaticas y de la fertilidad. Es bien sabido que, valiéndose de este
recurso, los mexicas y sus vecinos pedian lluvias y cosechas abundantes no sélo a
Tléloc, sino también a Chalchiuhtlicue, Matlalcueye, Ichpochtli, Quilaztli, Ehécatl-
Quetzalcéatl e, incluso, a Yaétl, advocacién guerrera de Tezcatlipoca. Durante tales
ceremonias, sujetas al calendario o realizadas en momentos de crisis, los nifios

2 En el afio de 1978, los arquedlogos del entonces Departamento de Salvamento Arqueolégico del
INAH descubrieron una pequena cista parcialmente saqueada junto al monolito de Coyolxauhqui.
Esta cista contenia “el esqueleto casi completo de un infante de aproximadamente ocho afos de
edad, el cual quiza también fue sacrificado como ofrenda a los dioses” (Pefia Gémez 1978: 39; vid.
Garcia Cook y Arana 1978: 50). Por desgracia, desconocemos el paradero de dichos materiales y, en
consecuencia, no hemos podido definir la forma de muerte de este individuo.
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Figura 3. Vista general de
la escalinata de la Etapa
IVa-1y la Ofrenda 111.
Fotografia de Leonardo
Lopez Lujan.

eran simbélicamente asimilados a los asistentes enanos y defor-
mes del dios de la lluvia, en tanto que las profusas lagrimas que
derramaban al ser inmolados servian como un augurio esperan-
zador de copiosas precipitaciones (Broda 1971).

El minucioso estudio que Michel Graulich (2005: 208-209)
ha publicado recientemente sobre el sacrificio humano entre los
mexicas indica que, por lo regular, los elegidos eran nifos rega-
lados o vendidos por sus padres (en ocasiones por incorregi-
bles), pequefios esclavos ofrecidos por sefiores y gente pudien-
te, infantes comprados fuera de la ciudad o hijos de prisioneros
de guerra. Hay menciones, ademas, de que los reyes y los sefio-
res, responsables en cierta medida del buen funcionamiento de
los meteoros, destinaban a sus propios retonos al téchcatl durante
sequias o inundaciones, o para lograr ricas cosechas.

Fue a la luz de nuestras excavaciones previas y de estos datos
histéricos que pudimos reconocer el caracter excepcional del
deposito ritual que —25 anos mds tarde— estabamos a punto de
exhumar y al cual denominamos Ofrenda 111. Nuestros colegas
Osiris Quezada y José Maria Garcia, integrantes experimentados
del Proyecto Templo Mayor, tuvieron la misién de explorar este
contexto en forma sistematica y minuciosa, labor que se prolongé casi tres meses.?
Tomando como base el detallado registro de campo que ellos realizaron, hemos
podido emprender nuestra propia investigaciéon. En el presente capitulo anali-
zaremos este novedoso contexto arqueolégico, examinando los artefactos y los
restos humanos, animales y vegetales que lo integran. En lo que respecta al
esqueleto del nifo, emprenderemos el estudio osteobiografico y tafonémico, este
ultimo para reconstruir el procedimiento sacrificial que le ocasioné la muerte. Al
final, confrontaremos datos de diversa naturaleza para intentar desentrafar las
relaciones entre las victimas infantiles y el dios solar Huitzilopochtli.

LA OFRENDA 111 DEL TEMPLO MAYOR

El registro de campo deja de manifiesto que el cadaver del nifio fue colocado sobre
la escalinata de la platatforma correspondiente a la Etapa IVa-1, en el momento en
que ésta estaba siendo sepultada por el piso 3.* Los oficiantes pusieron su cuerpo

% La operacién 9 comenzé el 11 de junio de 2005 y concluy6 el 9 de septiembre del mismo afo.

1 El nifio fue inhumado directamente sobre la escalinata de la plataforma de la Etapa IVa-1, justo antes
de colocar el relleno 3 (R3)y, a continuacién, el piso 3 (P3) de losetas de andesita de lamprobolita
(figura 2). Debemos senalar que la plataforma correspondiente a la Etapa IVa fue modificada en tres
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inerte sobre una superficie irregular de arena, en decibito dorsal flexionado, y
con el cuello y la cabeza recargados en el peralte de un escalén estucado (figuras
3-6).5 Lo orientaron cuidadosamente hacia el poniente, si bien la cabeza y el torso
quedaron levemente girados hacia el norte. Luego extendieron el brazo derecho
hacia el noroeste y el izquierdo hacia el suroeste, éste levemente doblado sobre
el abdomen. Flexionaron las piernas y las rotaron hacia afuera, al tiempo que
juntaron los tobillos, acomodando los pies y sus dedos en posicién vertical, tal y
como lo demuestra el registro de conexiones anatémicas estrictas en huesos que
conservaron posiciones inestables.

El esqueleto del nifio se encontré6 acompanado de artefactos de madera,
cobre, concha, obsidiana, piedra verde y cerdmica, ademds de restos de un ave
rapaz, un felino, copal y semillas (figuras 4-6). De manera particularmente inte-
resante, los hombros del nifio tenian sobrepuestos, y en relacién anatémica, los
carpo-metacarpos (derecho e izquierdo) y las falanges (primera y segunda) de las
alas de un gavilan de bosque, también conocido como gavilan pajarero (Accipiter
striatus). Al no encontrar mas restos de esta ave y debido a que es muy dificil
extraer los huesos de las alas sin destrozar la piel y las plumas, inferimos que el
nino vestia las dos alas enteras cuando fue enterrado (Valentin Maldonado 2006).
El registro de lateralidad 6sea del ave nos indicé que las alas estaban original-
mente extendidas, con las plumas ventrales hacia arriba, mostrando sus caracte-
risticas barras horizontales de color ocre al oficiante y los eventuales espectadores
de la ceremonia (figura 7).° Vale mencionar aqui que los gavilanes de bosque son
de talla pequena,’ tienen cola larga y cuadrada, y que el plumaje de su dorso
adquiere un bello tono gris azulado. Anidan en tierras montanosas que van desde
Chihuahua y Nuevo Leén hasta Michoacan, en tanto que la raza nortefia, oriunda
del Canada, migra en invierno hasta Panamd, pasando por territorio mexicano
(American Ornithologist’s Union 1983: 108-109; Peterson y Chalif 1989: 58-59;
Newton y Olsen 1993: 143).

El esqueleto del nifio también tenia sobrepuestos tres artefactos elaborados
con la madera de una conifera (Montifar Lépez 2006a) (figuras 4-6).% Dos de ellos

ocasiones, modificaciones denominadas respectivamente IVa-1, IVa-2 y IVa-3. Los pisos 3 (P3)y 4 (P4)
pertenecen a la Etapa IVa-1; el piso 2 (P2) a la Etapa IVa-2, y el piso 1 (P1) ala Etapa IVa-3 y ala IVb.
% Durante la excavacién, se llevé a cabo un registro minucioso de los elementos 6seos y de sus
conexiones anatémicas, asi como un levantamiento sistemdtico basado en la metodologia propuesta
por Duday (1997) y Pereira (1997). A cada hueso le fue asignado un ntmero consecutivo, haciéndo-
se su identificacién anatémica, definiendo su lateralidad y, en la medida de los posible, anotando
su cara de aparicién.

6 Las alas del Accipiter striatus son largas y redondeadas. Totalmente desplegadas habrian evocado el
momento en que el ave planea para atacar a su presa.

" Tienen entre 250 y 350 mm de longitud.

8 Por desgracia, el avanzado deterioro de las estructuras de la madera (traqueidas, punteaduras,
radios, etc.) no permitié su identificacién genérica.
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Figura 4. La Ofrenda 111. Fotografia de Leonardo Figura 5. La Ofrenda 111 una vez que fue extraido el
Lépez Lujan. craneo del nifo. Fotograffa de Leonardo Lépez Lujan.
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Figura 6. La Ofrenda 111. El esqueleto y los materiales asociados. Dibujo de Fernando Carrizosa.
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se hallaron, respectivamente, sobre el antebrazo izquierdo y junto al pie derecho;

son arcos de un circulo grande que quiza conformaba la representacién votiva de
una rodela. El tercero es el mejor conservado: se trata de un anillo que habia
sido colocado sobre el pecho, pero que se colapsé hacia el norte como conse-

cuencia de la descomposicién del cadaver.

Cada uno de los tobillos del infante lucia una ajorca compuesta por
dos sartales de cascabeles periformes de cobre sumamente corroidos (cf
Lopez Lujan 2006a, I: 192), los cuales flanqueaban un sartal de cuatro
caracoles marinos (figura 8). Estos Gltimos son blancos y pertenecen a
la especie Polinices lacteus (Valentin Maldonado 2006).? Dicha especie
es originaria de la Provincia Malacolégica Caribena que en México
se extiende de las costas de Tamaulipas a las de Quintana Roo
(Abbott 1974: 153; Abbott y Dance 1991: 105; Garcia Cubas y
Reguero 2004: 89).!° Los ocho caracoles recuperados en
la Ofrenda 111 poseen una perforaciéon en la regiéon
ventral, lo que nos indica que fueron transformados
por la mano del hombre en pendientes automorfos
(vid. Velazquez Castro 1999: 38).

Junto al codo izquierdo del nifio se detectaron
tres aer6fonos de ceramica anaranjada azteca (figu-
ras 4-6): dos eran flautas transversas con un orificio de
digitacién,'!' y el tercero era un instrumento doble integrado
por una flauta transversa y un silbato con embocaduras pintadas

Figura 7. Huesos

de rojo (Adje Both, comunicacién personal, abril de 2006).!2 Estos encontrados de las alas
de un gavildn de bosque.

aer6fonos producen sonidos muy agudos y extrafos, generando en ocasiones .
Dibujo de Julio Romero.

efectos psicoacusticos (Both 2005: 53-104). En la misma area se hallaron una
pequena bola de copal del género Bursera (vid. Montafar Lépez 2007), la parte
medial de un bifacial de obsidiana gris, una navajilla prismdtica completa de

9 Los caracoles de esta especie son ovalados y alcanzan los 40 mm de longitud. Su concha es resis-
tente, gruesa y tiene un ombligo profundo, muchas veces cubierto por un gran callo. Aunque el
color de los caracoles colectados en la playa sea blanco porcelana, el animal presenta en vida un
delgado periostraco amarillento.

10 Estos caracoles habitan en sustratos arenosos ubicados a poca profundidad, aunque se ha repor-
tado que también invaden lagunas costeras.

1'Se trata de dos flautas sencillas, una de pasta amarilla rojiza (7.5YR 7/6) y la otra de pasta café
grisacea (10YR 5/2). El acabado de superficie es un bruiiido ligero. Ambas tienen forma cilindrica
y estan dotadas de un orificio superior y otro lateral.

12 Este instrumento es de pasta café palida (10YR 6/3) y tiene un bruiido ligero como acabado de
superficie. La seccién principal es tubular y posee un orificio cuadrado en la parte superior y uno
circular en el costado izquierdo. La otra seccién es un silbato esférico con un orificio cuadrado en
la parte mas cercana a la boquilla. Al frente presenta una protuberancia con un agujero cilindrico
que podria haber servido para colgar el silbato con una cuerda delgada.
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Figura 8. Caracoles

del género Polinices
encontrados en la
Ofrenda 111. Fotografia
de Jesus Lopez.

obsidiana verde y un fragmento proximal del mismo tipo de artefacto (¢f Athié
Islas 2006: 540-544; Lopez Lujan 2006a, I: 167-170).1
Se recuperaron ademads dos cuentas de piedra verde, una de ellas dentro de

la cavidad oral del infante y la otra sobre su oméplato izquierdo.!* Otros materia-
les procedentes de la misma ofrenda son 74 fragmentos de cerdmica monocroma,
mayoritariamente de la Cuenca de México y distribuidos de manera irregular en
el deposito; 19 varias semillas de miltomate (Physalis sp.) detectadas cerca de la
mano derecha del nifo, junto al perfil norte del pozo de excavacién, y pequenos
huesos de felino (presumiblemente un puma) que surgian del perfil oeste.

Inmediatamente después de la ceremonia, el cadaver del nifo fue cubierto
con un sedimento oscuro y sumamente plastico, procedente del lecho lacustre o
de las riberas del lago.!® De dicho sedimento se tomaron numerosas muestras,
lograndose recuperar en el laboratorio abundantes semillas, esporas, ciscos de
olote, restos de resina, ostrdcodos y micromoluscos. Tras el analisis de los restos
vegetales, se identificaron 19 especies diferentes, la mayoria correspondientes a
plantas lacustres, arvenses y ruderales.!”

3 De acuerdo con el andlisis de Osiris Quezada Ramirez (2006), el bifacial posee retoque transver-
sal, en tanto que la navajilla completa tiene retoque ventral proximal discontinuo y talén modifi-
cado por abrasién.

1 Segtin el estudio de Quezada Ramirez (2006), ambas cuentas tienen una cara superior semicirculary
perforaciénbicénica (¢f Lopez Lujan 2005b, I: 184-186). Su color Munsell es verde moderado (5G 5/6).
15 De acuerdo con la clasificacion de Camila Pascal Garcia (2006), pertenecen a los tipos {Macana
Rojo/Café? (1 cajete hemisférico), Lagos Anaranjado Impreso (45 vasijas salineras), Azteca Anaranja-
do Monocromo (2 cajetes, 10 cazuelas, 4 comales, 4 ollas), Azteca Alisado Anaranjado Compuesto
(1 sahumador), Atezcapan Gris Monocromo (3 ollas) y Cuenca Café Monocromo (4 cajetes). Parala des-
cripcién de estos tipos ceramicos, véase Lopez Lujan (2005b, I: 149-166).

16 Este sedimento es arcillo-limoso, friable y con un pH de 5. En seco tiene un color Munsell gris
(I0YR 5/1) y en hiimedo es negro (10YR 2/1).

17 Las plantas identificadas son Amaranthus sp., Bursera sp., Castilleja sp., Chara sp., Eleocharis sp. 1,
Eleocharis sp. 2, Hydrocotyle sp., Jaltomata sp., Opuntia sp., Physalis sp., Portulaca sp., Potentilla sp., Sangui-
naria 'T. sp., Scirpus sp. 1, Scirpus sp. 2, Sesuvium sp., Urtica sp., Verbena sp. 1'y Zea mays (Montafar
Loépez 2006b).
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Gracias a que este sedimento cubrié totalmente al cadaver, numerosas arti-
culaciones 6seas lograron conservar conexiones estrictas y algunos huesos man-
tuvieron posiciones inestables hasta nuestros dias.!® Sin embargo, la descompo-
sicién del cadaver, el relleno progresivo de las cavidades y la fuerza de gravedad
ocasionaron el hundimiento de algunas vértebras cervicales dentro de la cavidad
toracica, la constricciéon de algunas vértebras toracicas, el dislocamiento del brazo
y la mano izquierdas, y el colapsamiento parcial de los pies. Con el paso del tiem-
po, la presién de los rellenos constructivos hizo lo propio, al constreir levemente
la cintura escapular y la columna vertebral, y al fracturar y deformar el craneo.

EL ANALISIS OSTEOBIOGRAFICO

A través del andlisis osteobiogréfico, atin en curso, hemos procurado definir la
edad, sexo, patologias y filiacién étnica del nino.!” El examen de las piezas den-
tales, por ejemplo, nos ayudé a estimar que tenia alrededor de cinco afnos en el
momento de su muerte, considerando el desarrollo de la denticién (Schour y
Massler 1941: figura 3) y la formacién de las coronas de los premolares (Lagunas
Rodriguez 2000: 184). Debido a que los caracteres sexuales secundarios no se
manifiestan en los huesos sino hasta después de la pubertad, intentamos deter-
minar su sexo por medio de la técnica de la reaccién en cadena de la polimerasa
(pcR), montada por Alfonso Torre Blanco y Juan Alberto Roman Berrelleza en la
Facultad de Ciencias de la unaM (Roman Berrelleza y Torre Blanco 1998; Cruz
Laina et al. 2006). Lamentablemente, y pese a repetidos esfuerzos, fue imposible
extraer DNA de las muestras de hueso enviadas al laboratorio y, en consecuencia,
no logramos saber si se trataba de un varén o de una hembra.

La inspeccion minuciosa del esqueleto nos permitié conocer que, salvo
unas cuantas caries de primer grado, el nifo goz6 de buena salud y fue alimen-
tado debidamente, situacién muy distinta a la de los individuos de la Ofrenda
48, cuyos restos evidenciaron tanto desnutricién como caries severas, abscesos y
calculos dentales (Romén Berrelleza 1990: 84-96). Hay que anotar, sin embargo,
que la totalidad de las piezas dentales del nino de la Ofrenda 111 poseen manchas
brillantes de tonos cafés, amarillos y blanquecinos (figura 9). Estas forman parte

8 Cuando una fosa no es rellenada de manera inmediata, los huesos en posiciones inestables se
colapsan debido a la fuerza de gravedad.

19 TLos restos 6seos fueron llevados al laboratorio, donde se limpiaron con agua y brochas suaves
para evitar rayar su superficie. Para el pegado se utiliz6 mowithal, marcando los fragmentos con
el nimero asignado en campo para conocer el patrén de dispersién en el contexto. Asimismo, se
afiné la identificacién anatémica, haciendo las correcciones necesarias de los datos obtenidos en
campo. Se hizo un inventario osteolégico (grafico y numérico), asi como la inspeccién macroscépica
y microscépica de las huellas de corte encontradas.
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Figura 9. Manchas
en la denticién de

nifno ocasionadas por
una fluorosis severa.
Fotografia de Leonardo
Loépez Lujan.

del esmalte y, a diferencia del sarro, no pueden ser
removidas mecanicamente ni con acetona. Tras su re-
vision, los doctores Ricardo Lascurdin y Juan Pablo
Loyola concluyeron que eran consecuencia de una
Sfluorosis dental, es decir, de un tipo de hipoplasia del
esmalte producida por la ingestiéon constante de agua
extraida de una fuente contaminada con altas con-
centraciones de fltdor (Loyola Rodriguez et al. 2000:
194-200).2° Debido a que la amelogénesis imperfec-
ta —un padecimiento de tipo hereditario— genera
manchas similares a las de la fluorosis, realizamos un
diagnostico diferencial que resumimos en el cuadro 1.

De esta manera concluimos que, efectivamente, el nifo de la Ofrenda 111
padeci6 fluorosis dental.?! Mas atn, basindonos en el indice de fluorosis para la
denticién temporal (1IFDT), desarrollado por el propio Loyolay su equipo de colabo-
radores (Loyola Rodriguez et al. 2000: 196), observamos que los dientes del nifio
alcanzan los 123 puntos, valor propio de una fluorosis severa, la cual tiene un ran-
go entre los 115 y los 192 puntos. Esto significa, en pocas palabras, que la afeccién
se inici6 desde la fase embrionaria del infante, debido a que su madre consumi6
agua contaminada durante el embarazo (Loyola Rodriguez et al. 2000: 199).22

A este respecto, investigaciones recientes han demostrado que los cuerpos de
agua con mayor contaminacién de fldor se concentran en los estados de San Luis
Potosi, Hidalgo, Coahuila, México y Zacatecas.” En este ultimo se ha reportado
una concentraciéon de flior del orden de 2.8 partes por millén (ppm), hecho que
ha tenido como efecto la manifestaciéon de fluorosis dental en 98% de la poblacién
infantil estudiada. En franco contraste, la concentraciéon de fldor registrada en la
ciudad de México es de 0.021 ppm (Grimaldo ef al. 1995: 25; Juéarez-Lopez, et

20 Por el contrario, un consumo moderado es propicio para la prevencion de las caries, por lo que,
actualmente, muchos dentifricos son adicionados con fldor (Grimaldo et al. 1995: 25).

21 Segin Bardsen y Bjorvatn (1998: 155), puede prevenirse la fluorosis dental, pero las manchas no
pueden eliminarse una vez formadas.

22 Aunque la fluorosis dental no presenta efectos secundarios en fases tempranas, el consumo prolon-
gado de agua contaminada puede culminar en el desarrollo de una fluorosis esqueletal. La severidad
de la fluorosis dental depende de la edad del individuo, la cantidad y la duracién de la ingestiéon de
agua con fldor, asi como la susceptibilidad de cada persona. Otros factores que contribuyen a una
mayor absorcién son la desnutriciéon y el tipo de dieta (Juarez-Lopez et al. 2003: 222). Por su parte,
la fluorosis esqueletal se asocia a la edad adulta y es resultado de un consumo crénico. En estos casos,
el fldor llega al hueso, donde sustituye el hidréxido que conforma la hidroxiapatita, creando fluora-
patita. Entonces, la densidad del hueso aumenta, ya que se estimula la formacién de tejido éseo irre-
gular en los sitios de las inserciones tendinosas y musculares. Esto puede ocasionar una osificacion
gradual de los tejidos blandos y, por lo tanto, padecimientos anquilosantes (Littleton 1999: 465-466).
2 Este tipo de casos se presenta con mayor incidencia en climas calidos, donde la gente esta expuesta
a una mayor deshidratacién (Littleton 1999: 480).
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CUADRO 1. Comparacién entre la amelogénesis imperfecta y la fluorosis dental

Amelogénesis imperfecta

Fluorosis dental en denticion
temporal

Causas del padecimiento

Caracteristicas del esmalte

Afectacién de la forma
de las piezas dentales

Coloraciéon de las manchas
en el esmalte

Distribucién de la manchas

Afectacion de la dentina

Condicién hereditaria.

Delgado y fragil.

Faltantes en bordes y en puntos

de contacto entre ambas arcadas.

Dientes opacos. Manchas cafés
y amarillas.

Cambios en la coloracion,
principalmente de los incisivos.

Dentina visible.

Alteracién por factores externos
(ambientales).

Resistente y brillante.

Las cuspides estan intactas y
presentan buena oclusion.

Dientes brillantes. Manchas cafés,
amarillas y blancas.

Cambios mayores en la coloracion
de los molares y los caninos.

Dentina invisible.

al. 2003: 221; Adriana Juarez-Lopez, comunicaciéon personal, enero de 2006).
Lo anterior pudiera ser un indicio de que tanto el nifio de la Ofrenda 111 como
su madre no eran oriundos de Tenochtitlan ni de la zona lacustre del Lago de
Texcoco, sino de la zona centro-norte de nuestro pais. Obviamente, esta hipdte-
sis deberd ser contrastada en un futuro préximo con los resultados del analisis
de haplotipos y regién hipervariable que realizan la doctora Lourdes Muiioz y
la arquedloga Diana Bustos en el Laboratorio de Antropologia Molecular del
Cinvestav. Hasta el momento, ellas han concluido con éxito la extraccion de ADN,
su amplificaciéon y los controles de contaminacién. La siguiente fase consistird en
la secuenciacién y elaboraciéon de un arbol filogenético que nos permita compa-
rarlo con el ADN de diversas poblaciones del territorio mexicano, intentando asi
ubicar el origen geografico y étnico del nifo.

EL ANALISIS TAFONOMICO

Por medio del andlisis tafonémico, logramos reconstruir las principales transfor-
maciones acontecidas en el cadaver del niflo desde su enterramiento en el siglo
XV hasta su exhumacién en el siglo xxI, transformaciones que mencionamos al
final de nuestro apartado sobre la Ofrenda 111. La tafonomia también nos revel6
las modificaciones culturales que sufri6 el cuerpo en el momento de su muerte,
hecho fundamental para los propésitos de este libro. Fue de especial significaciéon
el hallazgo de numerosas huellas de corte en las costillas de ambos lados de la
caja tordcica, asi como de fracturas peri mértem producidas por la misma acciéon
cortante. Las huellas se concentran en el tercio esternal interno de la tercera,
cuarta y quinta costillas (figuras 10-11). Son el resultado de cortes originados en
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Figura 10. Distribucién de las huellas
de corte y los faltantes en las costillas
del nino. Dibujo de Julio Romero.

> () @———mmer) *
4a i

Vista interna

Vista interna
lado derecho

lado izquierdo

el borde proximal y la cara interna de cada costilla, los cuales a veces se prolongan
de una costilla a otra, en un movimiento de arriba hacia abajo. Dichos cortes
fueron practicados en forma reiterada desde el interior del térax y con un
instrumento muy afilado. Algunas costillas, ademas, tienen faltantes
o estan rotas en el borde proximal, como consecuencia de la
aplicacion de la fuerza desde el espacio intercostal. Muy pro-
Figura 11. Huellas de corte bablemente, la huellas repetitivas se produjeron al emplear

y faltante en la cuarta la superficie interna del térax como plano de apoyo para
costilla del lado izquierdo.
Fotografia de Leonardo o . . . . .
Lopez Lujan. A nuestro juicio, este conjunto de evidencias es suficiente para concluir que

cortar estructuras blandas (cuadro 2).

el nino de la Ofrenda 111 murié durante una ceremonia sacrificial en la que se
extrajo su diminuto corazén. Como es bien sabido, varias son las técnicas que los
especialistas han propuesto para este tipo de ritos. Por ejemplo, Robicsek y Hales
(1984), basados en su experiencia como cirujanos, han sugerido cuatro procedi-
mientos factibles de cardioectomia que a continuacién enumeramos.* La esterno-
tomia de la linea media axial implica una incisién longitudinal del esternén, en cuya
aplicacion resultaria mas sencillo percutirlo que cortarlo dada la dureza de dicha
estructura. Al llevar a cabo este procedimiento, la tensién superficial podria fractu-
rar algunas costillas. La aproximacion intercostal lateral izquierda supone la realizacién
de un corte entre la quinta y la sexta costilla del lado del corazén, dejando huellas
externas y en el espacio intercostal, y produciendo una cavidad tan pequefia que

21 En fechas mis recientes, Pijoan Aguadé y Mansilla Lory (2004) han analizado la factibilidad de
distintas técnicas de cardioectomia.
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CuUADRO 2. Huellas de corte en la cara interna de las costillas del nino de la Ofrenda 111

Elemento éseo Tipo de huellas

3% costilla izquierda Corte a la altura del tercio esternal. Presenta rayones finos en
la superficie externa; tienen su origen en el borde proximal
y en la cara interna, lo que implica que la fuerza provino del
interior de la caja toricica.

4? costilla izquierda Varias marcas con origen en el borde proximal. Pequeiio faltante
producto de un corte; tiene forma en ' que evidencia la direc-
cion de la fuerza del extremo proximal al distal (figuras 10-11).

5% costilla izquierda Huella que es continuacién de un corte realizado sobre la
cuarta costilla.

3% costilla derecha Corte a la altura del tercio esternal. Fractura por un corte ori-
ginado en el borde proximal debido a la aplicacién de fuerza
con el instrumento cortante desde el espacio intercostal.
Borde deformado y astillado.

4? costilla derecha Corte a la altura del tercio esternal. Cortes repetitivos en
el borde proximal hechos con un instrumento muy afilado.
Tienen su origen en la cara interna y, en ocasiones, abarcan
todo el borde. El instrumento se desliz6 de adentro hacia
afuera, traspasando todo el espacio intercostal, y dafando los
musculos de la capa profunda, interna y externa.

no permitiria la extracciéon del corazén, como lo sefialan los propios autores. La
toracotomia bilateral transversa conlleva un corte de lado a lado, el cual cercenaria
los musculos intercostales y el esternén, generando huellas externas en los bordes
intercostales, ademas de fracturas o cortes del esternén. En este caso, la exigua
apertura de la cavidad dificultaria la extraccion del corazén,” puesto que que-
darian intactas las muy poderosas articulaciones costovertebrales. Finalmente, el
ingreso a la cavidad tordcica desde el abdomen requiere del corte de los tejidos mus-
culares del diafragma y de numerosas estructuras blandas.?® De acuerdo con los
autores mencionados, las visceras dificultarian el procedimiento. Sin embargo,
esto no sucede si se hace el corte a la altura adecuaday con la profundidad debida.

En el caso especifico de la Ofrenda 111, estamos convencidos de que los
sacrificadores siguieron la tltima de las técnicas mencionadas, ingresando a la ca-

% En la actualidad, los médicos practican el masaje cardiaco separando las costillas con la ayuda
de instrumentos metdlicos y el empleo de fuerza mecanica. Aun asi, el espacio que se abre entre las
costillas se antoja demasiado reducido para una cémoda extraccién del corazon.

26 Otra técnica posible que no mencionan estos autores es la seccion del cartilago que se encuentra
entre el esternén y las costillas. El procedimiento serfa similar al que se realiza en la actualidad
durante las necropsias. Esta accién, sin embargo, se dificultaria por la presencia de ligamentos y
musculos, y, en el caso de los adultos, porque el cartilago es practicamente igual de resistente que
el hueso. Una técnica mas, seria el corte directo de las costillas alrededor del corazén.
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vidad torécica desde la abdominal. Asi lo demuestran las huellas de cortes inter-
nos que hemos descrito y la ausencia de huellas de corte o fracturas externas. En
caso de que el corte se hubiese realizado longitudinalmente sobre el fragil es-
ternén infantil, no habria razén para justificar la presencia de huellas en la cara
interna de las costillas. Tampoco habria marcas que traspasaran el espacio inter-
costal con origen en la parte interna del térax y la direccién de la fuerza no serfa
proximal-distal. Ademas, como hemos visto, la incisiéon del esternén o del car-
tilago circundante habria fracturado las costillas.

El procedimiento que proponemos consistiria en practicar una incisiéon en el
abdomen, justo abajo del apéndice xifoides del esternén, traspasando la piel, el
paniculo adiposo, la fascia endotoracica y el muasculo recto mayor. A continuacién
se tendria que cortar el diafragma para acceder al mediastino medio, accién que
podia conllevar el colapsamiento de los pulmones debido al cambio de presién.
La consecuencia seria una ampliacién del espacio que facilitaria la maniobra.
Entonces, el sacrificador deberia introducir una de sus manos en el interior de la
diminuta cavidad tordcica infantil para sujetar con ella el instrumento para cor-
tar el pericardio y liberar el corazén. La parte distal de este misculo habria sido
jalada con la otra mano para tensar las estructuras blandas por cortar. La cara
interna de las costillas habria servido como superficie de apoyo, pues las huellas
se localizan precisamente en el drea circundante al corazén, es decir, en el area
donde tenian que seccionarse el pericardio, las arterias y venas pulmonares, la
vena cava superior y la inferior, el cayado aértico, las arterias subclavia izquier-
da y carétida comin izquierda, y el tronco braquiocefalico.?” Naturalmente,
muchas huellas debieron quedar sobre el cartilago —estructura de mayor tamafno
en un infante que en un adulto—, evidencia que se habria perdido por su descom-
posicién. Es necesario decir que este procedimiento habria restado visibilidad al
sacrificador, por lo que requeriria un gran conocimiento anatémico y mucha pre-
cisién. Sin embargo, su ejecucién se habria visto favorecida si la victima se encon-
traba recostada, tal y como informan las fuentes histéricas.

Gracias al doctor Joaquin Reyes Téllez llevamos a cabo experimentos duran-
te 2001 en el Anfiteatro de la Facultad de Medicina de la uNam. Con la asistencia
del técnico forense Simén Gonzélez Reyna, registramos necropsias y simulamos
varios procedimientos sin modificar el material biolégico embalsamado. En mate-
rial aislado, hueso fresco y embalsamado, reprodujimos repetitivamente cortes
superficiales y profundos, con instrumentos de obsidiana y pedernal, algunos
con bordes retocados y otros con filo vivo. A partir de dichas experiencias, in-

27 La ubicacion de las huellas permite saber que la mano del sacerdote se desliz6 por la parte pos-
terior del corazén y que empled la cara interna de las costillas como punto de apoyo. Si la mano se
hubiese desplazado por la parte anterior del musculo cardiaco, las huellas se encontrarian en los
discos vertebrales o cerca del tercio costovertebral.
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ferimos que en el sacrificio del nifio se emple6 un instrumento diminuto de obsi-
diana, quizds una navajilla o un bifacial con filo vivo.?® También concluimos que
el procedimiento que hemos propuesto para nuestro caso no sélo es factible,
sino que es el que ofrece menores dificultades anatémicas y el mas rapido. Aun
asi, su consecucién habria provocado tanto el desvanecimiento del individuo por
el colapso de sus pulmones como heridas fatales; en consecuencia, el individuo
moria antes de que arrancaran su corazén. Obviamente, esto contradice las fuen-
tes histéricas que afirman que la cardioectomia era tan veloz que la victima llegaba
a presenciar céomo latia su corazén extirpado.

Concluyamos este apartado diciendo que hace afos se descubrié en la Ofren-
da 9 del Templo Mayor el esqueleto en conexién anatémica de un jaguar (Lopez
Lujan 2005: 337-338) (figura 1). Este jaguar es interesante para nuestro propdsi-
to, pues parece haber sido sacrificado con el mismo procedimiento que se siguié
en el caso del nino de la Ofrenda 111. En efecto, tiene numerosas huellas de corte
en los bordes proximales de las caras internas de las costillas. Se trata de cortes
repetitivos que se localizan entre la segunda costilla y la quinta, predominante-
mente del lado derecho (cuadro 3).2?

Al igual que en las costillas del nifo, la direccion de las huellas va del
extremo proximal al distal. No obstante, el jaguar posee una mayor cantidad de
huellas: mas de treinta en la cuarta costilla de la derecha. Algunas de ellas son
irregulares; fueron hechas con menor precisién y con un instrumento pequefo de
filo burdo (cuadro 4).

EL SACRIFICIO DE NINOS, LA GUERRA Y HUITZILOPOCHTLI

No todos los sacrificios de ninos estaban vinculados con las divinidades de la
lluvia y la fertilidad. Algunos documentos histéricos nos revelan que las personas

2 En el primer momento del rito, cabe la posibilidad de que hubiera sido empleado un cuchillo de
pedernal grande para hacer la incisién en el abdomen. En cambio, en un segundo momento, resulta
evidente que se usé un instrumento de pequenas dimensiones, debido al reducido tamano del térax
del nifo, el tipo de maniobra requerida en su interior y el tipo de huellas detectadas durante nuestro
andlisis. Lo anterior se corrobora en el hecho de que el instrumento entré accidentalmente en espa-
cios intercostales que median de 1 a 2 cm de ancho. En cuanto a la materia prima del instrumento,
el trabajo experimental y nuestras observaciones a simple vista sugieren que pudo haberse empleado
obsidiana con filo vivo; sin embargo, somos conscientes de que sélo un andlisis de microscopia elec-
trénica nos permitirfa distinguir con certeza entre las huellas del pedernal y de la obsidiana. En lo
tocante a su forma, es probable que fuera una navajilla o un bifacial como los encontrados junto al
esqueleto durante la excavacion.

29 La concentracién de las huellas en el lado derecho implica que el jaguar fue recostado boca arriba y
que el sacrificador jalé el corazén hacia su izquierda, empleando la cara interna de las costillas dere-
chas como superficie de corte de venas y arterias. La anatomia del animal condiciona la ubicacién de
la huellas hacia la parte medial de las costillas, puesto que la seccién de la caja toracica es triangular.
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CuADRO 3. Huellas de corte en la cara interna de las costillas del jaguar de la Ofrenda 9

Elemento dseo Tipo de huellas

2% costilla izquierda Cortesrepetitivos conorigen en elborde proximal delacarainter-
na, con direccién proximal-distal hasta llegar hasta la mitad de la
costilla. Al menos cinco cortes mas burdos y dos con seccién en V.

2% costilla derecha Cortes repetitivos en el borde proximal de la cara interna, pre-
sentan faltantes como consecuencia del corte.

3% costilla derecha Cortes repetitivos en toda la cara interna, con origen en el bor-
de proximal y con énfasis en la porcién medial, asi como el ter-
cio de la articulacién vertebral. Un corte ocasioné un faltante.
Aproximadamente 15 cortes. Las costillas 3, 4 y 5 del lado
derecho, presentan cortes a la misma altura.

4? costilla derecha Cortes repetitivos en el borde proximal, cara interna. Presenta
aproximadamente 40 cortes.

5% costilla derecha Cortes repetitivos en el borde proximal, cara interna. Presenta
aproximadamente 15 cortes visibles (fue consolidada y no se
aprecian con claridad).

Cuadro 4. Comparacién de las huellas de corte encontradas en las ofrendas 111y 9

Ofrenda 111 Ofrenda 9

Tipo de dep6osito

Marcas de corte

Numero minimo
de cortes

Ubicacién de las huellas

Primario, descomposicién in situ, huesos en  Primario, descomposicién in situ, huesos
conexién anatémica en conexion anatémica

Huellas repetitivas en la cara interna usa- Huellas repetitivas en la cara interna
da como superficie de apoyo, faltantes en usada como superficie de apoyo, faltan-
bordes por corte accidental, huellas en la tes en bordes por corte accidental

cara externa con origen en el espacio inter-

costal de la cara interna

Alrededor de 20 (considerando que por la  Alrededor de 70 (tres costillas presentan
forma de la cavidad toracica en un huma- continuidad en la trayectoria de las hue-
no, muchos debieron quedar en el cartilago) llas, lo que reduciria esta cifra)

De la mitad hacia el tercio esternal (condi- Hacia la parte medial (condicionada por
cionada por la forma de la cavidad toracica) la forma de la cavidad torécica)

que se encontraban en situaciones de adversidad, que habian perdido su libertad
o que sufrian una terrible enfermedad prometian entregar a sus hijos a cambio de
su salvacion (vid. Graulich 2005: 208-210). En otros casos, se cobraba la vida de
infantes justo antes de las confrontaciones bélicas, hecho relevante para nuestro
problema. Léopez de Gémara (1954: 115) se refiere a este tipo de occisiones, al



HUITZILOPOCHTLI Y EL SACRIFICIO DE NINOS EN EL TEMPLO MAYOR DE TENOCHTITLAN ¢ 383

narrar las vicisitudes de la breve estancia de Cortés en la ciudad de Cholula y la
frustrada emboscada que le tendieron sus pobladores:

Asi que, al dia siguiente por la mafnana, muy alegres [los cholultecas], pensando que
tenfan bien entablado su juego, hicieron venir muchos para llevar el hato, y otros
con hamacas para llevar a los espaioles, como en andas, creyendo cogerlos en ellas.
Vinieron asimismo gran cantidad de hombres armados, de los mas valientes, para
matar al que se rebullese; y los sacerdotes sacrificaron a su Quezalcouatlh diez nifios

de tres afios, cinco de ellos hembras, costumbre que tenian al comenzar una guerra.

A partir de este pasaje, queda de manifiesto la conexién simbdlica entre
las victimas infantiles y la guerra, aunque la divinidad a la que aqui se rinde
el sacrificio es “Serpiente Emplumada” y no Huitzilopochtli, quiza por tratar-
se del patrono de la ciudad de Cholula. De acuerdo con Graulich (2005: 210),
tal conexion tiene légica: “si los nifos estan vinculados manifiestamente con la
fecundidad-fertilidad, la guerra también lo estd, no solamente porque un nifio
que muere en el parto es un prisionero de guerra, sino porque la guerra es un
motor del universo que asegura la alternancia del dia y la noche, de la estaciéon
seca y la de lluvias”.

En forma reveladora, encontramos practicas semejantes a las de los cholul-
tecas en plena Cuenca de México y, por si fuera poco, dirigidas a Huitzilopochtli.
Segun la “Relaciéon de Coatepec y su partido” (1985: 164), tales sacrificios tenfan
lugar en Chimalhuacan Atoyac, poblado también conocido como Chimalhuacan
Atenco. La fuente aclara al respecto:

Y, si algunas provincias les movian guerra a estos caciques [de Chimalhuacan
Atoyac], ellos, para saber de su buen suceso o malo, hacian llevar un niflo pequefo
al dicho templo [de Hutzilopochtli] y lo entregaban a los dichos tlenamacas, como
sacerdotes, e, invocando al demonio, sacrificaban al nifio sacandole vivo el corazon,
abriéndole los pechos con una navaja que para este efecto tenfa a manera de cuchi-
lla grande, y el corazén y sangre lo ofrecian al d[iclho idolo Huitzilopoch[tli]. Y,
habiendo hecho este sacrificio, los d[ic]hos tlenamacas consultaban con el Demonio

lo q[ue] querian saber.

Obviamente, este pasaje no sélo es relevante por la alusién explicita que
alli se hace del patrono de los mexicas. Por un lado, va méas alla de lo afirmado
por Lopez de Gémara, al explicar que el sacrificio en honor a Huitzilopochtli
tenia una funcién oracular, pues supuestamente informaba a los fieles de manera
anticipada el desenlace de los enfrentamientos militares. Por el otro, especifica
que tan s6lo se inmolaba a un infante y que esto se hacia por medio de la car-
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dioectomia, lo que concuerda con nuestros analisis tafonémicos del esqueleto de
la Ofrenda 111.

De acuerdo con la versién de fray Antonio Tello (1997: 15-16), el origen de
los sacrificios de nifios a Huitzilopochtli se remonta a la migracién de los mexi-
cas.’ El franciscano narra que cuando las diez tribus llegaron a Huey Culhuacan
provenientes de Aztatlan, se les aparecié el demonio Huitzilopochtli. Este los pro-
vey6 de los muchos alimentos que les serian necesarios en la bisqueda de la tierra
prometida. Pero el demonio los dejé inexplicablemente y tardé quince dias en apa-
recer. Al preguntarle la causa de su demora,

el demonio respondié que en su persona no cavia pesar ni enojo, pero que solo
estaba celoso de verles poco correspondientes y gratos 4 los favores que les habia
hecho y les habia de hacer, 4 lo cual ellos dijeron que estaban reconocidisimos de los
favores y mercedes que habian recibido de su deidad, y que les mandase y veria las
veras con que era obedecido [...] entonces el demonio, viendo la suya, les dijo que
para verificar lo que decian, pues era su Dios y Creador, le reconociesen ofrecién-
dole sacrificio, y que el que mas le agradaba era el de los hijos pequeios, porque
muriendo en él, los tendria en su compaiia en prenda de su amor y fidelidad; y
apenas lo hubieron oido, cuando luego procuraron ponerlo en ejecucién, pidién-
doles diese el modo que habian de tener, que es el que queda referido en el libro

primero y se extendié por todas la Indias.

HUITZILOPOCHTLI: ¢UNA DEIDAD INFANTIL?

En las fuentes documentales existe, ademas, una interesante conexién entre el
patrono de los mexicas y su propia imagen como nifio. Esto queda patente, por
ejemplo, en la obra de fray Diego Duran (1984, I: 277-278), cuando nos relata
el desarrollo de la fiesta de pachtontli, en la cual se celebraba el advenimiento de
Huitzilopochtli. Segtin nos cuenta el dominico, los fieles estaban a la espera de su
llegada, la cual era registrada en forma de una huella que stbitamente quedaba
estampada sobre una bola de masa de maiz:

ponian aquella jicara llena de masa, desde las siete de la noche para abajo, en lo alto
del templo, y sobre ella velaban, visitindola con mucho cuidado y vigilancia hasta
que, impreso en la masa aquel pie de nino, o puesto encima de ella algtn cabello,
tocaban las bocinas y caracoles y hacian gran muestra de regocijo con la venida de

su dios Huitzilopochtli.

80 Agradecemos a Guilhem Olivier el habernos dado a conocer este interesante pasaje.
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Por el regocijo y contento, y en pago y agradecimiento de tan gran beneficio, como
se les hacia en venir su dios a visitarlos, hacfan aquellos espantosos sacrificios en si
mesmos y en sus personas, sangrandose de los pechos, las lenguas, las orejas, los
molledos, las pantorrillas, pasando por las heridas, que con gran osadia se daban,
cordeles, cafias, pajas, cada uno como mas devocién tenia, donde se bafiaban de
sangre con aquellos crueles penitencias y sangrientos sacrificios, la cual sangre ofre-

cfan al demonio.

La fiesta concluia con la elaboracién de un pan con el mismo género de
masa donde habia quedado plasmado el “vestigio de Huitzilopochtli”. Vale decir
que, en el pasaje correspondiente a esta ceremonia contenido en la obra de fray
Bernardino de Sahagin, no se menciona la llegada de Huitzilopochtli, sino de
Titlacahuan. Este hecho no debe sorprendernos, primero porque esta advocaciéon
de Tezcatlipoca también presenta rasgos infantiles o juveniles, y segundo porque
es bien sabido que Huitzilopochtli se asimila conceptual e iconograficamente a
Tezcatlipoca (Nicholson 1988: 244-245; Boone 1989: 8-9). Al respecto, Sahagin
(2000, I: 156-157, 236-238) nos narra:

A los dieciocho dias llegaba el dios que siempre es mancebo, que le llamaban
Tlamatzincatl. Este es Titlacahuan. Decfan que por ser mancebo y recio caminaba
mejor y llegaba primero. Luego ofrecian comida en su cu, y aquella noche comian'y
bebian y regocijabanse todos, especialmente los viejos y viejos [sic], que bebian vino

por la llegada del dios, y decian que le lavaban los pies con este regocijo.

De acuerdo con esta narracién, su llegada quedaba registrada en un mon-
toncillo de harina de maiz “muy tupido de la forma de un queso”. Al ver el sacer-
dote la pisada decia: “Llegado ha nuestro sefior”, y todos los ministros del templo
comenzaban a tocar cornetas, caracoles, trompetas y “otros instrumentos de los
que ellos entonces usaban”. Tras la algarabia, la gente acudia a ofrecer comida en
los templos y los oratorios. Y Sahagun concluye: “El dia siguiente decian que llega-
ban los dioses viejos, a la postre de todos, porque andaban menos por ser viejos”.

Segtn Duran (1984, I: 287-288), mas adelante en el ano, al principio del mes
de atemoztli, se conmemoraba el advenimiento de Huitzilopochtli que habia sido
celebrado en pachtontli. Para ello: “Fingian que bajaba un nifo del cielo este dia, y
a este nino llamaban ‘Agua’...”

Otra conexion mas entre Huitzilopochtli y los nifios es digna de mencién.
Aparece en el mito de su nacimiento, transcrito en lengua ndhuatl por Sahagin
(1979, v. II1, Lib. IV: fol. 3r; Sahagtn 2000, I: 300-302; Lépez Austin y Lopez
Lujan en prensa). Como bien se sabe, en este mito Coatlicue pare a un dios en
estado adulto, armado de la temible xiuhcéatl y ricamente ataviado. Pero uno de
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Figura 12. Imagen pictografica de Huitzilopochtli
segun el Codice Borbonico (1991: 36).

Figura 13. Representacion escultérica de Huitzilopochtli
tallada en piedra verde y que se encuentra en el Musée du

quai Branly de Paris. Fotografia de Daniel Ponsard.

los atributos de Huitzilopochtli ahi mencionado lo relaciona
con un infante. El texto dice a la letra: “Se pint6 el rostro con
su caca de nifo, se llamaba ‘su obra de nifo’ (ic ommichiuh yn
iconecujtl, mjtoaia ipilnechioal)”. No parece haber duda de que
esta frase se refiere a las franjas horizontales ocres propias
del afeite facial de Huiztilopochtli, las cuales alternaban con
otras franjas azules (figuras 12, 14). Al preguntarse sobre
su sentido, Eduard Seler (1963: 1, 117) consideré que esta
pintura facial califica a Huitzilopochtli y a Tezcatlipoca como
divinidades juveniles. Por su parte, Carmen Aguilera (1971:
53) senal6 al respecto que ixtlan tlatlaan “significa que el
dios era aun tan joven que jugaba con su excremento y se
ensuciaba la cara con é1”. En fechas mas recientes, Guilhem
Olivier (2004: 159) opiné que ésta seria tal vez “la huella de
una nifiez que [Huitzilopochtli] nunca tuvo”, ya que naci6
como joven guerrero. Creemos, sin embargo, que la explica-
ci6én es mucho mas simple: recordemos que todos los nifios
de pecho tienen deyecciones caracteristicas de un color ocre
claro, el cual es practicamente idéntico al que se observa en
las imagenes pictograficas del dios mexica.

\'Ht;iﬂopu(hﬂz .

Figura 14. Imagen pictografica Sy
de Huitzilopochtli segtin ‘
los Primeros Memoriales de
Sahagtn (1993: 261r).
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EL NINO DE LA OFRENDA 111: UN POSIBLE IXIPTLA DE HUITZILOPOCHTLI

Volviendo a la Ofrenda 111, observamos en el contexto arqueolégico tres indi-
cios que nos sugieren que el nifio sacrificado era un ixiptla o personificador de
Huitzilopochtli. El primero es la presencia de un anillo de madera sobre el pecho
del nifio. Esta clase de artefactos es muy comiin en los contextos oblatorios de
Tenochtitlan (Velazquez Castro 1999: 106; 2000: 166-180, Olmo 1999: 184-186;
Lopez Lujan 2006a, I: 200, 203) y de Tlatelolco (Espejo 1996: 172, 178; Guilliem
Arroyo et al. 1998: 110, 113-114; Guilliem Arroyo 2003: 72). Los mexicas lo cono-
cian bajo el nombre de andhuatl y lo representaban de color blanco y atado con
un cuero rojo al pecho de ciertas divinidades o de sus personificadores terrena-
les.®! El andhuatl es uno de los atributos de Huitzilopochtli, aunque no le es
privativo; también lo portan Tezcatlipoca, Tlahuizcalpantecuhtli, Mixcéatl, Xiuh-
tecuhtli, Xipe Toétec, Itztlacoliuhqui y Mictlantecuhtli (Nagao 1985: 74-76;
Velazquez Castro 2000: 166-180). Nicholson (1988: 244-247) y Boone (1989: 6)
han identificado su presencia en numerosas imagenes pictograficas de Huitzi-
lopochtli (figura 12). Incluso, es interesante advertir que la famosa escultura de
piedra verde de este dios que se encuentra en Paris (figura 13), tiene la particu-
laridad de portar un andhuatl sobre el pecho y otro mas sobre la espalda (Lopez
Lujan y Fauvet-Berthelot 2005: 72-75).

El segundo indicio son las ajorcas de caracoles y cascabeles que cefifan los
tobillos del nifo. Este mismo atributo califica a Huitzilopochtli en varias picto-
grafias (Sahagan 1993: 261r; Cédice Telleriano-Remensis 1995: fol. br; Cédice Bor-
bonico 1991: 31, 34, 36) (tiguras 14-15) y en conocidos bajorrelieves mexicas
(e.g. el Teocalli de la Guerra Sagrada y el Ocelocuauhxicalli del Museo Nacional de
Antropologia). Sin embargo, debemos advertir que, ademas de Huitzilopochtli,
este tipo de ajorcas son propias de otros dioses y personajes relacionados con la
guerra, tal y como lo atestiguan la iconografia, las fuentes documentales y los con-
textos arqueoldgicos del Templo Mayor (Adridn Veldzquez Castro, comunicaciéon
personal, abril de 2008).

Como tercer indicio encontramos las alas de gavilan de bosque colocadas
en los hombros del nifio. Este hecho inusual nos hace presumir que el pequeino
estuvo ataviado como el ave que en su plumaje lleva los colores del dios solar. En
efecto, hemos visto que las plumas dorsales del gavilan de bosque son gris azu-

31 De acuerdo con Seler (1963, I: 117), el andhuat! simboliza un ojo, en uno de cuyos dngulos se
observa la conjuntiva roja. Podria ser, segtn el investigador alemén, un ojo del cielo o del Sol, o bien
la expresién jeroglifica de que el dios que lo ostenta lo ve todo. En contrapunto, Velazquez Castro
(2000: 179-180) ha propuesto que los numerosos andhuatl de concha de las ofrendas del Templo
Mayor son imagenes de la superficie terrestre y, a la vez, atributos bélicos que aluden a los guerreros
estelares que auxiliaban al Sol en su ciclico devenir.
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Figura 15. Reconstruccién de la
Ofrenda 111 en el momento en que
fue inhumado el cadaver del nifo.
Dibujo de Grégory Pereira.

ladas y que las ventrales forman barras horizontales de color ocre. Recordemos
finalmente que el nifo también estaba acompanado de pequefios aeréfonos. Al
respecto, dejemos planteada la interrogante de si estos objetos tendrian relacién
alguna con los instrumentos musicales tafnidos por los fieles durante el mes de
pachtontli con motivo del advenimiento del pequenio Huitzilopochtli.

Otra posibilidad es que el nifo sacrificado hubiera estado vestido como uno
de los esclavos que eran muertos por cardioectomia en honor de Huitzilopochtli
durante la fiesta de panquetzaliztli. De acuerdo con Sahagun (2000, II: 834), a
dichas victimas les ponian “en las gargantas de los pies unos caracolitos mariscos
injeridos en unas tiras de cuero de tigres, como calzuelas, los cuales caracorillos
colgaban de las calzuelas”.?® Asimismo, les colocaban “en los hombros unas alas
de cavilanes que llamaban t/éhmaitl. Estaban las alas revueltas con papel los cabos

32 Recordemos que el monolito discoidal de Coyolxauhqui tiene esculpidos en los tobillos caracoles
similares a los del género Polinices. Como senalamos dos parrafos mas arriba, pudiéramos especular
que estos caracoles estdn relacionados simbélicamente con la guerra y el sacrificio.
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dellas, y asidas a la xaqueta. Estaba pintado aquel papel de diversas colores entre-
puestas, colorado y negro, revuelto con marcaxita” (Sahagun, II: 835) (figuras
14-15). En esta misma ceremonia, aunque en un momento posterior, se tocaba en
torno de las victimas un silbato llamado chichtli, el cual tenia como funcién senalar
que se les arrancarian los cabellos de la coronilla. Resulta sugerente que, segin el
diccionario de Siméon (1977), el chichtli era un instrumento propio de los ninos.*
Pero todo esto queda ya en el plano de la especulacion.

Al final de nuestro recorrido, concluimos que el esqueleto que hemos encon-
trado sobre la plataforma de la Etapa IVa-1 del Templo Mayor pertenece a una
criatura de unos cinco anos de edad que gozaba de buena salud y que quizés era
originaria del centro-norte de México. Este nino fue sacrificado en Tenochtitlan a
mediados del siglo Xv por medio de una cardioectomia practicada por via abdo-
minal, quiz4 para augurar el resultado de una futura batalla o para consagrar la
remodelaciéon de la pirdmide del dios de la guerra. En el momento de su muerte
estaria tal vez vestido como el mismo Huitzilopochtli o como alguno de los escla-
vos normalmente ofrecidos por los comerciantes a esta divinidad.
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