Ruinas sobre ruinas

EL suBSUELO DEL CENTRO HISTORICO
DE LA CIUDAD DE MEXICO

Leonardo Lépez Lujan

Detalle del plano de 1524 atribuido
aHernanCortés.Elcorazonde Teno-
chtitlan esta ocupado por el recinto
sagrado con sus edificios invertidos
1800. Se observan, al sur, la “Platea”
o plaza mayor, las Casas Nuevas de
Motecuhzoma, susjardinesy la ace-
quia real; al este, el vivario de Mote-
cuhzoma,yal oeste, las Casas Viejas

de Axayacatl con susjardines.
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n sus casi setecientos afios de vida, la Ciudad

de México ha estado marcada por el tragico
sino de la sustitucion arquitectdénica, como bien
lo hiciera notar Guillermo Tovar, uno de sus mas
ilustres cronistas. Nuestra cultura urbana ha
mostrado, en ese sentido, muchas mas analogias
con Nueva York que con Barcelona, puesto que
las nuevas edificaciones no han solido sumarse
de manera paulatina al paisaje citadino, confor-
mando anillos concéntricos desde un casco pri-
migenio hasta una periferia siempre moderniza-
dora. Todo lo contrario, en la Ciudad de México
se ha perpetuado por siglos la idea de que un
presente vigoroso debe por fuerza nutrirse de las
cenizas de su pasado. Llevada a la préctica, esta
creencia ha tenido como corolario la irremisible
desaparicién de buena parte de nuestro patrimo-
nio monumental. Asi sucedid, por ejemplo, con
labulliciosa y superlativa Tenochtitlan, principal
sede imperial de la excan tlahtoloyan o Triple
Alianza,lacual fuearrasadametédicamente para
ceder su plaza al recio asentamiento de los con-
quistadores ylos primeros colonos espaiioles. De
dicho asentamiento, por desgracia, tampoco
queda hoy piedra sobre piedra, pues sucumbié a
la euforia constructiva de una pujante ciudad
barrocaque eraengrandecidaconlariquezaagri-
cola,ganaderaymineradetodoelvirreinato. Esta,
a su vez, seria mayoritariamente suplantada por
laurbe neoclésica del periodo borbénico que tan-
to admiraron los viajeros del siglo x1x y que Char-
les Latrobe bautizé como “la ciudad de los pala-
cios”. Mas tarde, la capital liberal de la joven
Republica, al triunfar sobre los poderes desmesu-
rados de la Iglesia, no tuvo miramientos ante la
demolicién delas més insignes muestras del arte
conventual novohispano. Y algo similar se viviria
después en la metrépolis porfiriana y en la del
México revolucionario, cuando se impuso sobre
unsinniimero de puentes, acueductos, plazuelas,
calles y casas la despiadada ldgica del cristal, el
acero, el cemento y el asfalto.

Esta prolongada tradicién sustitutiva ha teni-
do otra ostensible consecuencia: la heterogenei-
dad del Centro Histérico de la Ciudad de México,
ciertamente aclamado en el mundo entero por
atesorar la mayor concentracién de monumen-
tos del continente americano. Es de lamentar,
empero, que antes de su designacién como Patri-
monio de la Humanidad en 1987, las viejas cons-
trucciones siguieran siendo presa facil delaigno-
rancia y la ambicion de los capitalinos, quienes
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las derribaban una a una sin percatarse -o sin
querer hacerlo- de que muchas de ellas poseian
valores histdricos y artisticos dignos de ser pre-
servados para la posteridad. En su lugar levanta-
ron por doquier inmuebles dispares e incluso dis-
paratados, como si se tratara de los arboles de
muy variadas especies que proliferan en unajun-
gla feroz y, en especial, de aquellos que crecen es-
trangulando a sus predecesores. Basta con reco-
rrer unas cuantas calles de nuestro centro para
constatar la tan poco armdnica convivencia de
una arruinada piramide con una iglesia colmada
de retablos dorados, de una recargada mansion
proyectada por Francisco Guerrero y Torres con
un sobrio palacio concebido por Manuel Tolsa, o
del ecléctico recinto marmoreo consagrado al
culto de las artes con la mole de concreto marte-
linado dedicada a la supremacia del dinero y las

Traza de la ciudad de México
hechaporAlonso GarciaBra-
vo. Dibujo basado en el pla-
no delgnacio Alcocer. Toma-
dode José R. Benitez, Alonso
GarciaBravo:Planeadordela
Ciudad de México y su direc-
tordeobras publicas,México,
Compafiia de Fomentoy Ur-

banizacion, 1933.
DIGITALIZACION: RAICES
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Plano de las principales areas
excavadasalolargodeltiem-
po en el primer cuadro del
CentroHistoricodelaCiudad
de México. Elaborado por Mi-
chelle DeAnda a partirde los
levantamientos topogra-
ficos con estacion total de
los equipos de Saburo Sugi-
yamay Leonardo Lépez Lu-
jan. Proyecto Templo Mayor,
2018.

DIBUJO: CORTESIA PROYECTO
TEMPLO MAYOR
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finanzas. Alapostre,el Centro Histéricodela Ciu-
dad de México se ha convertido en un espacio tan
rico como disimbolo en lo que toca a nuestro le-
gado arquitecténico...

Primera instantanea:

la capital prehispanicayla

magnificencia de su recinto sagrado

En los albores del siglo xv1, Tenochtitlan vivia el
maximo de sus esplendores. En los 13.5 kiléme-
tros cuadrados que entonces llegé a abarcar, la
megal6polis insular no sélo comprendia los cua-
tro grandes cuadrantes urbanos o nauhcampan

de Atzacualco, Cuepopan, Moyotlan y Teopan,
sino también el territorio septentrional de la re-
cientemente anexada ciudad hermana de Tlate-
lolco. Se calculade modo conservador que en esta
superficie habrian vivido unos 200 000 indivi-
duos, casitodos ellos mexicas, otomies, xochimil-
cas y huexotzincas.

Justo en el coraz6n de Tenochtitlan se encon-
traba su recinto sagrado, uno de los teatros ri-
tuales mésprominentes delahistoriamesoame-
ricana, centro por antonomasia de propiciacién
divinay quintaesencia dela cosmovisién nahua.
Era, en el plano religioso, la imagen cristalizada
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Arriba: Plaza Mayor de Méxi-
co, anénimo, circa 1562-
1566, Archivo General de In-
dias. Abajo: “Plano de la
Plaza dela Ciudad de México
ydelosedificiosycallesaella
cercanos”. Francisco Guerre-
ro, ca. 1596, Archivo General

de Indias, Sevilla.
TOMADO DE LOMBARDO, 1997,
DIGITALIZACION: RAICES;
DIGITALIZACION: RAICES
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del orden césmico, asi como el trasunto divino
en el mundo de los humanos, pues ahi se articu-
laban lo alto, lo medio y lo bajo con los cuatro
rumbos del universo, representados éstos por
las cuatro calzadas principales de la ciudad. En
el plano politico y econémico, el recinto mate-
rializaba el poder centralizado y absoluto: alre-
dedor suyo giraban como satélites los habitan-
tes de los barrios de la isla, luego los de los
asentamientos riberefios del lago y, mas all4, los
delasprovinciastributarias que enviaban perié6-
dicamente materias primas y manufacturas a
Tenochtitlan.

En el contexto global de la urbe, el recinto sa-
grado estaba completamente circundado por es-
pacios profanos. Con €l colindaban, la extensa
plaza del tianquiztli y las casas reales de Axaya-
catl y Motecuhzoma. De manera similar a lo que
podemos observar hoy en la Ciudadela de Teoti-
huacan, una ancha plataforma enmarcaba el re-
cinto de Tenochtitlan por sus cuatro costados, la
cual se interrumpia en tres o cuatro ocasiones
para conformar los accesos principales. Se ha es-
timado que este inmenso espacio ceremonial al-
canzaba poco mas de 12 ha de extensién, com-
prendidas éstas entre las actuales calles de San
Ildefonso y Luis Gonzélez Obregén al norte, Li-
cenciado Verdad al este, Monte de Piedad y Re-
publica de Brasil al oeste, y los Patios Marianos
del Palacio Nacional al sur.

Enelinterior del recinto habia decenas de edi-
ficios religiosos de todas las dimensiones y fiso-
nomiasimaginables: masivas pirdmides corona-
das por capillas, plataformas rituales, oratorios,
aposentos sacerdotales, templos-escuela, pali-
zadas que exhibian los craneos-trofeo, tarimas
donde descansaban los monolitos para la inmo-
lacién y el ofrecimiento de sangre y corazones
humanos, manantiales y otras réplicas dela geo-
grafia sagrada, canchas de juego de pelota y al-
macenesdondelasarmasadquirian podersagra-
do, edificios todos ellos separados entre si ya por
amplias plazas, ya por patios diminutos.

Estos eran los escenarios fundamentales del
complejisimo cultoestatal, patrocinadoporelsu-
premo gobierno para propiciar a poderosas divi-
nidades como Huitzilopochtli, Tlaloc, Tezcatli-
poca, Ehécatl-Quetzalcéatl y Xipe Tétec. Se
intentaba con ello alcanzar el bien de todos los
fieles que moraban en Tenochtitlan y en sus co-
munidades dependientes, asi como el éxito béli-
co y el agricola del imperio. Dicho culto estaba
supeditado preponderantemente al xiuhpohualli
o ciclo agricola de 365 dias, aunque también se
realizaban numerosas actividades litiirgicas que
estaban pautadas por el tonalpohualli o ciclo adi-
vinatoriode260dias.Y,mas alld delaregular mar-
cha de los calendarios, el Estado también auspi-
ciaba fastuosas ceremonias con motivo de las
exequias reales y nobiliarias, la entronizacion de
los gobernantes, el reconocimiento de los sobe-
ranos aliados de la excan tlahtoloyan, 1a llegada
de los ejércitos triunfantes y el desfile de los cau-
tivos que serian convertidos en alimento paralos
dioses. En sentido anélogo, tanto el estreno delos
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monolitos sacrificiales comolaedificaciéon y con-
tinua ampliacién de los templos piramidales re-
querian de solemnidades, de holocaustos y del
enterramiento de ricas ofrendas. Finalmente, no
debemos olvidar que en el recinto se realizaban
ceremonias en las que se pedia el cese de las fu-
nestas desgracias enviadas por los dioses para
castigar alos seres humanos: las catdstrofes agri-
colas, las hambrunas, las epidemias, las erupcio-
nes volcanicas y los terremotos...

Segunda instantanea:

la capital novohispanay la

concepcion de su traza original

Alvisitar el recinto sagrado, los esparfioles fueron
los dltimos testigos del fervor religioso del pue-
blo mexica. Presenciaron alli danzas y cantos in-
acabables, sacrificios humanos, oblaciones dein-
cienso y alimentos, plegarias desesperadas y
mortificaciones rituales, ceremonias todas cuyo
profundo sentido nunca consiguieron descifrar,
pero que los horrorizaron. En ausencia de Her-
nan Cortés, los recién llegados dieron comienzo
alas hostilidades al tender una emboscada y ma-
sacrar a los devotos precisamente en el interior
del recinto. A partir de ese fatidico suceso de la
veintena de téxcatl, los dias de Tenochtitlan es-
tarian contados...

En agosto de 1521, tras un largo asedio, el tl-
timoreducto delos mexicas cay6 en manos delos
europeos. El asentamiento insular, victima de los
obuses y del fuego, ofrecia en los dias posteriores
a la tltima batalla un paisaje asolado y en extre-
mo desolador. Su ocaso no sélo significaba la cai-
da delimperio mesoamericano mas poderoso del
Posclasico Tardio, sino que marcaba el final de la
vida auténoma de las sociedades indigenas del
Centrode México. Comoeradeesperarse,loscon-
quistadores pronto se entregarian a la tarea de
borrar toda huella del pasado prehispanico y
construir su propia version de la historia.

Hacia enero o febrero del afio siguiente yyaen
calidad de gobernador y capitan general de la
Nueva Espafia, Cortés tomo la controvertida de-
cisién de fundar sobre las ruinas de Tenochtitlan
elcentroneuralgico delo que serfala colonia mas
prospera del poderio imperial espafiol. Ordend,
en consecuencia, la destruccién sistematica de
los templos ydelasimagenes delos vencidos. Ac-
tuaba entonces de manera muy diferente a como
lo habian hecho sus coterraneos durante la re-
conquista de la peninsula ibérica. All4, porlo co-
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mun, no habian osado echar por tierra las mez-
quitas y las sinagogas mas notables. A pesar de
susonadaintoleranciareligiosa,los esparioleslas
conservaron, muchas veces acondiciondndolas
radicalmente para su propia liturgia. Sin duda,
esterespetosedebiaalarelativaproximidad exis-
tente entre el cristianismo, el islamismo y el ju-
daismo, pero sobre todo a que los templos recién
apropiados habian sido erigidos bajo concepcio-
nes arquitecténicas que no les eran demasiado
ajenas a los vencedores. En contraste, al llegar al
Nuevo Mundo los espafioles encontraron una ar-
quitectura religiosa que obedecia a practicas
muy distintas a las suyas. Unos edificios tan in-
comprensibles como inttiles para la mentalidad

Centro de la ciudad de Méxi-
co, 1753. Francisco Orozco

Manrique de Lara.
DIGITALIZACION: RAICES



y los usos hispanos sélo podian tener como des-
tino una rapida demolicién. Asi, en un breve lap-
so el recinto sagrado de Tenochtitlan fue arrasa-
do, paradéjicamente, por las manos indigenas
que durante casi doscientos afioslo habian cons-
truido. Con las piedras “demoniacas” del Templo
Mayor se levantaria la primera catedral y las se-
des de las autoridades civiles coloniales, simbo-
losinequivocos delaindisoluble dominacién mi-
litar y espiritual.

En aquel momento clave de nuestra historia,
para planificar lo que ala postre se convertiria en
la ciudad europea mds pujante de ultramar, fue
designado el habil gedmetray alarife Alonso Gar-
cia Bravo, quien se habia destacado poco tiempo
atrasenlacostadel Golfo construyendouna efec-
tiva palizada de defensa en Panuco y un fuerte en
la Villa Rica. En el cumplimiento de su nuevo en-
cargo, el extremerfio concibié un nicleo urbano
conocidocomo “latraza’, donderesidirfanlos es-
paitioles y cuyos linderos corresponden aproxi-
madamente con las actuales calles de Apartado
y Perti al norte, la Santisima al este, San Juan de
Letrén al oeste y San Jer6nimo al sur. En torno a
ese espacio central y en una suerte de apartheid,
se asentarian los indigenas en los antiguos cua-
drantes urbanos de Tenochtitlan, ahora bautiza-
dos como San Sebastian, Santa Maria, San Juany
San Pablo.

Ademas, Garcia Bravo crucificé el Templo Ma-
yor al extender y hacer que se intersectaran las
cuatro grandes calzadas que confluian en tiem-
pos prehispénicos hasta los accesos del recinto
sagrado. Cre6 asi el cardus maximus de la ciudad
que corria de norte a sur sobre las actuales arte-
rias de Republica de Argentina, Seminario y José
MariaPino Sudrez,y el decumanus maximus, que
lo hacia de este a oeste alo largo de las modernas
calles de Reptuiblica de Guatemala y Tacuba. A
continuacion, establecié los limites de la Plaza
Mayor tomando como base la después llamada
“acequia real” y las fachadas de los dos principa-
les palacios mexicas. Estos tltimos le servirian
igualmente como directrices para trazar calles y
manzanas: las Casas Viejas de Axayacatl para las
del occidente y las Casas Nuevas de Motecuhzo-
ma para las del oriente.

Concluida la planificacién, Cortés comenzé a
repartir solares a fines de 1523, tarea ésta de la
que poco después se haria cargo el propio Cabil-
do. A cada espariol se le otorg6 un solar por ha-
ber contribuido enla cruzada de conquistay otro

mas como nuevo vecino dela ciudad. Se tiene no-
ticia de que cada uno media entre 39.5 y 41.7 m
por lado, lo que significa una superficie de 1 560
a 1739 metros cuadrados. Obviamente, los terre-
nos mas codiciados eran aquellos que estaban
préximos a la Plaza Mayor, los cuales eran asig-
nados a los individuos con méritos elevados y de
las confianzas de Cortés. La toma de posesion se
hacfa ante un escribano y varios testigos:los nue-
vos propietarios debian recorrer el solar de un ex-
tremo aotro,amén de arrojar piedrasy cortar yer-
ba en sefial de posesién. A partir de ese instante,
contraian la obligacién de levantar las viviendas

Arriba: Plantaydemostracion
de como estaba la plaza ma-
yor de esta Ciudad de Méxi-
co...,ca.1760. Anénimo. Di-
bujoatintayacuarela.Abajo:
Plazamayorremodeladapor
ordenes del virrey Francisco
Cajigal de la Vega. Andnimo,
sin titulo, ca. 1760. Tinta y

acuarela.

TOMADOS DE LOMBARDO, 1997.
DIGITALIZACION: RAICES
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La Plaza Mayor de la Ciudad

de México, Juan Antonio Pra-

do, 1767. Oleo sobre tela.
FOTO: MUSEO NACIONAL DE HISTORIA
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que, en aquellos tiempos, tenian un aspecto se-
vero y estaban dotadas de elementos defensivos
como muros espesos, torretas y almenas...

Tercera instantanea:

la capital modernay la extraina

vocacion de sus espacios

Enelmediomilenio transcurrido desdela aniqui-
lacién de Tenochtitlan y la inmediata refunda-
cién cortesiana, el ahora llamado “Centro Histo6-
rico” ha transmutado su rostro en incontables
ocasiones. Hoy lo experimentamos una vez mas,
primordialmente a resultas de la excavacion sis-
tematica del recinto sagrado prehispanico ydela
subsecuente revaloracion de este espacio urbano
que hasta hace poco sufria de un inusual descui-
do. Pero su suerte cambid al quedar concatena-
dos seis acontecimientos cruciales: el hallazgo

del monolito de la selénica Coyolxauhqui en fe-
brero de 1978; 1a decisién, un mes mas tarde, de
organizar un proyecto cientifico de gran enverga-
dura para exhumar por completo la piramide
principal del imperio mexica; la declaracién del
viejo casco urbano como “zona de monumentos
histéricos” en 1980; la apertura a la visita ptblica
del Templo Mayor y los adoratorios aledafios en
1982; la inauguracién de su espectacular museo
de sitio en 1987, y, a fines de ese mismo afio, lain-
clusién de toda el drea en la lista de Patrimonio
Mundial de la unesco.

Con el paso del tiempo, tal sinergia ha impul-
sado a los gobiernos federal y local —arropados
por la iniciativa privada y la sociedad civil- a em-
prenderaccionesencaminadasalaremodelacién
deedificiosymonumentos artisticos e histdricos;
el remozamiento de calles, plazas y mercados; la
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Arriba: Vista de la Plaza Ma-
yor de México, reformada y
hermoseada por disposicion
del Exmo. Sr. Virrey Conde de
Revilla Gigedo en el afio de
1793. Anénimo. Dibujo a tin-
ta.Abajo: Vista de la Plaza de
México nuevamente adorna-
da para la estatua equestre
de nuestro augusto monarca
reynante Carlos 1V, 1796. Di-
bujo de Rafael Jimenoy Pla-
nes, grabado de José Joa-

quin Fabregat.

DIGITALIZACION: RAICES; TOMADO
DE LOMBARDO, 1997, DIGITALIZACION
RAICES
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renovacion de redes de agua potable, drenaje,
electricidad y telefonia; la sustitucién de mobi-
liarios urbanos, yla inhibicién de un comercio in-
formal que habia convertido el espacio publico
en territorio de la delincuencia organizada y las
clientelas politicas. En forma simultdnea, mu-
chos inmuebles subutilizados o convertidos en
bodegas han vuelto a acoger a familias de todos
los niveles socioecondmicos, repoblandose y re-
vitalizandose el rea. Inclusive, han retornadolas
instituciones educativas de nivel superior y pro-
liferado en torno a ellas flamantes recintos mu-
seisticos y centros culturales.

En un periodo relativamente breve, propios y
extrafos han atestiguado cémo el Centro Hist6-

rico ha vuelto a ser un sector no sdlo visitable,
sinodisfrutable. Demaneraaiin méstrascenden-
tal, han visto como harecobrado su condicién de
lieu de mémoire en los términos planteados por
el historiador francés Pierre Nora, es decir, de lu-
gar que ha logrado escapar del olvido y al cual la
colectividad ha hecho objeto de sus remembran-
zas compartidas, confiriéndole significados que,
aunque siempre cambiantes, estan préximos a
sus mds caros afectos y emociones.

Obviamente, no todala gente que asiste a este
singular escenario —~de manera ya excepcional,
ya cotidiana- estd al tanto de su complejisima
historia, compuesta por una superposicién de
experiencias humanas que en no pocas ocasio-
nes han cambiado el destino de la nacion ente-
ra. Muchos transetintes ni siquiera imaginan
que, justo por debajo de sus pies, subyace un in-
trincado palimpsesto urbano, una sucesién ver-
tical de vestigios materiales que son el reflejo
imperfectodeunlargo devenir. Porello, paracon-
trarrestar dicho desconocimiento, se han insta-
lado pordoquier “ventanas arqueoldgicas”, suer-
te de miraderos hacia el pasado que permiten
atisbar desde la superficie la profundidad espa-
cial de las sucesivas ocupaciones y, he ahilo ma-
ravilloso, vislumbrar ademés su profundidad
temporal: ruinas sobre ruinas sobre ruinas de ca-
pitales que hanregidolos destinos de sus respec-
tivos mundos.

El financiamiento y la manutencién de estas
ventanas arqueoldgicas, ubicadas ya al aire libre
oen el interior de inmuebles histéricos, ha recai-
do en muy variadas instituciones publicas y pri-
vadas, aunque siempre asesoradas por el INAH a
través de su Programa de Arqueologia Urbana.
Este, fundado por el profesor Eduardo Matos
Moctezuma en 1991 y hoy brillantemente enca-
bezado por el arqueélogo Raul Barrera Rodri-
guez, ha establecido como uno de sus objetivos
fundamentales exhumar antiguos pisos, muros,
escalinatas y demas restos arquitecténicos para
exhibirlos a los viandantes a través de dicho re-
curso museogréfico. Este nimero especial de
Arqueologia Mexicana da cuenta de ello.

Antes de concluir, quisiéramos referirnos a
una curiosa constante revelada por las ventanas
arqueoldgicas a la luz de los documentos histo-
ricos. Demanerareiterada, se constatalo que pu-
diéramos bautizar como una “vocacién secular
delos espacios urbanos”, o sea, una continuidad
de las funciones a las cuales han sido consagra-
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dos determinados predios. En algunos casos, la
coincidencia entre usos del pasado y del presen-
te es claro fruto del azar, pero en otros parece evi-
dentelaintencionalidad. En este tiltimo sentido,
los ejemplos més ostensibles son el Zécalo y el
Palacio Nacional.

Elprimeroesuncuadranguloinusitadamen-
te anchuroso, de cuyas bellas perspectivas rara
vez gozamos debido a que por regla general esta
invadido por carpasy tendidos que lo despojan
de toda dignidad. Su espesa “plancha” de con-
creto cubre la Plaza Mayor novohispana, ciclé-
peo espacio multifuncional que alojé durante
largo tiempo “la Pila” (la fuente ochavada con
un tazon de bronce que Luis de Velasco envié
desde Perti), “el Piramide” (la columna con el
busto de Fernando VI), “el Paridn” (fabrica de
calycantodondesevendiantodasuertede mer-
caderfas, principalmente de Asia), la picota, la
horca y centenares de puestos semifijos. Mas
abajo, si hacemos caso del mapa publicado en
Niiremberg en 1524 como ilustracién a la Se-
gunda carta derelacion de Cortés, se encontra-
riala Platea de Tenochtitlan, la cual era una di-
latada area a cielo abierto que contenia un par
de edificaciones y seguramente albergaba un
tianquiztli.

De manera concomitante, nuestro Palacio re-
publicano fue también —aunque con un piso me-
nos- el de nuestros dos imperios decimonéni-
cos, ademds de la principal sede de gobierno del
periodo colonial y el epicentro politico de la mas
gloriosa cabecera dela Triple Alianza. Sus corre-
dores sirvieron de solucién de continuidad al po-
der absoluto de los tlatoque tenochcas, los virre-
yes espanoles y los presidentes mexicanos,
puente que con lucidez examina Octavio Paz en
Postdata. Por si fuera poco, la parte trasera del
Palacio Nacional encierra hoy un placido vergel
deplantasmexicanas,algunasdeellascactaceas,
el cual evoca tanto el jardin botanico fundado
por el aragonés Martin Sessé y el extremerio Vi-
cente Cervantes a fines del siglo xv111, como el
area arbolada que, de acuerdo con el plano cor-
tesiano, engalanaba la Domus Don Muteczuma.
En fechasrecientes, Israel Elizalde ha descubier-
to que, segtin el mismo plano, los laboratorios de
los bidlogos del iNaH que estudian los restos de
fauna recuperados en excavaciones arqueoldgi-
cas se encuentran casualmente sobre el Domus
animalium, es decir, el mal llamado “zooldgico
de Moctezuma”.
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Pudiéramos llevar las cosas al limite en busca
de otros ejemplos de continuidad en el uso del sue-
lo, por mas que sean simples casualidades. En este
tenor, habria que sefialar que encima del Calmé-
cac —el templo-escuela de la nobleza de Te-
nochtitlan- se yergue en la actualidad el edificio
del Centro Cultural de Espafia en México; que los
aposentosdeunodelos Telpochcalli—los templos-
escueladelos plebeyos—fueron sepultados prime-
ro por el inmueble de la Real Universidad de Mé-
xico y luego por los de la Fundacién Cultural
Herdez y la unam, y que el Teucalco -la cdmara
del tesoro heredado por el tlatoani de sus
antepasados,sitoenlasCasas Viejasde Axaydcatl-
soporta encima la mole barroca del Monte de Pie-
dad,mejorconocidocomoel “bancodelospobres”.
Bajo esta perspectiva, solamente habria que hacer
votos para que el Museo del Chocolate, que sera
inaugurado en un futuro préximo sobre el antiguo
Tzompantli, respete la tradicién vendiendo en su
tienda golosinas en forma de calavera... ¥
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